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Ministerstvo Zivotniho prostiedi
Odbor posuzovani viivd na ZP a IPPC
Vriovicka 65

100 1C Praha 10

WV Praze 31.1.2008

Véc: Vyjadieni ke zjiStovacimu fizent posuzovani viivil na Zivotni prostiedi podle
zakona €. 100/2001 Sb., ve znéni zakona &. 93/2004 Sb. k zaméru;
wParalelni RWY 06R/24L, letisté Praha Ruzyné*

K pfedloZzenému oznameni {s cbsahem a rozsahem podle pfilohy &. 4 k zakonu)
podavam nesouhlas. Oznameni dle mého nazoru nemiZe nahradit dokumentaci
vlivii zéméru na Zivotni prostfedi pro dali fazi procesu posuzovani je jej tieba
zasadné dopracovat.

K cbsahu oznameni mam tyto vyhrady a pozadavky na dopracovani:
1) Posouzeni je koncipované jen k roku 2012

Posouzeni EIA je koncipovang pouze k roku 2012, coZ povaZuji za nedostateéné.
Neni zpracovano pro delSi éasové obdobi, minimalné do roku 2020 (ptipadné 2025).
PoZaduji, aby pfi uvedenych posuzovanych pfepravnich leteckych kapacitach byly
posouzeny take vlivy na Zivotni prostiedi, které by plsobila navazujici generovana
doprava automobilova csobni a nakladni i doprava vefgjna.

2) Neni stanoven hlukovy limit pro obydlené oblasti

Zadam, aby pro leti§té Praha Ruzyn& byl v ramci posuzovani vlivil na Fvotni
prostiedi stanoven limit provozu, ktery by nepidsobil nadlimitni hluk v ji2 nyni
cbydlenych oblastech. To by ziejmé vedlo k pfeméné tchoto letiitdé na letisté
mestského typu ve smyslu Smémice Evropského parlamentu a Rady 2002/30/ES z
26. biezna 2002 (¢l. 2, pism.b). Zadam, aby MZP predloZilo navrh na stanoveni
takového limitu provozu.

3) Dokumentace EIA hodnoti pouze optimalizovany provoz letisté

PfedloZzena dokumentace hodnoti pouze optimalizovany provoz pro drahové
systémy. To nepodava objektivni wyhodnocenl redlnych vlivll realizace paralelni
RWY na Zivotni prostiedi. PoZaduji dopracovani dokumentace o stanoveni
maximalnich hodnot hiuku a znedistén]. ’
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4) Pocet noénich letd

Ve studii zmifiovany poget nocénich letl se wve studii doporuéuje sniZit, ov8em
dopravni pregnozy, ktere zvefejfiuji v soudasné dobé odbornici a média se od tohoto
doporuéeni znatné odliduji. PoZaduji, aby bylo letisté zavazano toto doporudeni
provest.

5) Posouzeni pusocbeni hluku je pfedlozenou dekumentaci uvaZzovano pouze
jako primérny hluk uvnitf stavby

Posouzeni plsobeni hiuku je pfediozenou dokumentaci uvaZovano pouze
schematicky ploSné, bez zohlednéni konfigurace terénu, a pouze jako primérné
hodnoty uvnit§ stavby. To naprosto nepostihuje realny stav prosifedi a nepodava
hodnovérné informace o moZnych intenzitach hluku napfiklad pii otevienych oknech
nebo pii pobytu venku — vEechny pfilehlé cbydlené oblasti jsou zastavény rodinnymi
domky se zahradkami. PoZaduji dopracovat studii a zodpovédné vyhodnotit moZné
vlivy hluku v takovémto prostfedi.

6} Poclty zasazenych obyvatel

Dokumentace EIA RWY0f24L zahrnuje jen stavajicl poéty obyvatel v zasaZeném
Uzemi.Jako je predikovan provoz lefisté, je moZné predikovat izemni rozvoj a (tieba
ve varianté) posuzovat mnozZstvi zasaZenych osob. PoZaduji dopracovat
dokumentaci o rozvojové plochy a poéty v budoucnu zasaZenych obyvatel.

8) Autofi dokumentace vynechali zcela lokalitu Ceské zeméd8lské univerzity

V dokumentaci je dokazovano, Ze pii uskuteénéni vystavby nové drahy bude pofiet
osob zasaZenych hlukem nizsi, neZ v pfipadé nerealizace stavby. Autoli ale
vynechall studenty a zaméstnance Ceské zemeéedélské univerzity pro denni dobu
{cca 20 tisfc osob) a pro noént dobu (cca 2200 studentl na kolgji). Tyto osaoby je
nutno povazovat za stalé obyvatele dané délkou studia. Navic pro studium dle
nafizeni vlady ze dne 15.bfezna 20086 je ekvivalentni hluk 50 dB, coz nelze zajistit v
navrZzenem ochranném hlukovem pasmu (OHP). Jak je vidét z pfilohy 13, detail
mapy pro Suchdol (dokument pfiloha b3.pdf), je nejvice zasazena pravé oblast, kde
univerzita ma pokusna pole, koleje a budovy a dle pfedlozené studie je oblast
zasaZena hlukem nad 60dB v ekvivalentni denni dob&. To oviem nic nevypovida o
tom, jaka je maximalni drovef hluku. Tato maximalni hodnota bude jisté& rusit vyuku
nejen na pokusnych polich a sklenicich ale i uvniti v budovach.

8} Dokumentace nezahrnuje synergicky vliv trasy ,,J* a paralelni drahy
RWY06R/24L
Dokumentace nezahrnuje synergicky viiv trasy ,J" a paralelni drahy RWY0BR/24L

a) rozptylova studie EIA RWYOBR/24L nezabyva wyduchem Suchdol =z
dalniéniho tunelu délky 2 km | 2x3 pruhy, cca 100 tisic aut / den. Wyduch:
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vyska 27 m; rychlost vyfuku 20 mfs; pQdorys 20 m2; mnozZstvi 200-300 m3/s;

umistént vyduchu cca 700 m na zapad od zastavby Suchdola smér

Horoméfice - nova zastavba

D} rozptylova studie EIA RWYOBR/24L nezabyva vyduchem pfivadéée

Rybarka z tunelu Rybafka, délka 800 m, 2x1 jizdni pruh, cca 30 tisic aut:

umistény u jizniho portalu tunelu Rybaika v t&sné blizkosti zastavby v Sedlci.
PoZadavek na dopracovani vlivu emisi z vyduchl z dalniéniho tunelu a tunely
Rybaika.

9) Z posouzeni byly vynechany motorové zkousky

Nesouhlasim s tim, Ze motorové zkousky byly vynechany z poscuzeni EJA —
odivodnéni, Ze nejsou soudasti leteckého provozu a nevztahujl se na ngj limity pro
letecky hluk a Ze bude posuzovano jako stacionami zdroj (s limity odpovidajicimi
stacionarnimu zdroji hluku podle Nafizeni vlady & 148/2006 Sb.) v samostatném
procesu EIA, nepovaZuji za pfijatelné. Nikde nenf dano, Ze sougasti hlukové studie,
natoZ pak posouzeni vliv( na Zivotni prostiedi a zdravi, musi byt jen letecky hiuk.
Naopak zakon poZaduje poscuzeni vSech vlivil a jejich vzajemné plsobeni a
souvislosti (synergie). PoZaduiji, aby i motorové zkousky odpovidajici budoucimu
uvaZovanému provozu letidté byly zahrnuty do poscuzenf vlivll na Zivotni prostfedi
zameéru vystavby paralelni RWY.

10} Nesouhlasim se zavéry kapitoly D.1.9. Viivy na hmotny majetek a kuiturni
pamatky {str. 211)

Dokumentace neuvazuje nemovité kulturni pamatky v $irSim zajmovém tzemi. Napf.
kostel sv. Mat&je na Hanspaulce neni sice v Gzemi navrzeného OHP, ale hluk z
leteckého provozu nové RWY by zde byl nepochybné vyznamné pocitovan. Budou
snad take na kostel osazena trojita plastova okna, aby ietecky hluk nerusii?

Na str. 211 je uvedeno, ze Viiv feli§té na cenové drovné souvisejici se stavajicimi
nemovitostni postavenymi pfed znalosti o moZném rozdifovani letists teoreficky
zavist na funkci vyuZiti dotyéného pozemku a stavby. Zatimco cenavy nartist
jednotek s charakterem priimysiové nebo obchodni zény je jednoznadny, u jednotek
s finym charakierem minimaing nelfze hovofit o pokiesu.® Toto tvrzeni hrubé
neodpovida realité. V hlukové zatizenych oblastech, dle wvyjadfeni odborniki,
vyrazné klesa cena nemovitosti pro bydleni. D& se ogekavat pokles aZ o 50% u ceny
nemovitosti. PoZaduji pfepracovani této éasti dokumentace.

Rl

11} Charakteristika pfirodniho prostfedi Sir§iho zajmového Gzemi (str. 108) je
nelplna

Charakteristika pfirodniho prostfedi $irStho zajmového dzeml je nelplna, kdyz
nezmiriuje pfirodni komplex Sareckého Udoli vzdaleny cca 800 m od osy navrhované
RWY, véetné dal8ich &asti prirodniho parku Sarka — Lysolaje, Roztocké Gdok, lesni
Uzemi Hlasek a zvlasté chranéné dzemi PP Housle. Dotdeny budou PP Baba a PP
Podbabske skaly a Praiské Z0OO. PoZaduji dopracovan! dokumentace o
vyhodnoceni hlukové zatéze v téchto oblastech.
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12) Tésna blizkost Evropsky vyznamné lokality Obora Hvézda

Dokument nebere v Gvahu tésnou blizkost lokality Natura2000, CZ0113001 - Obora
Hvézda. Planovana stavba je od lokality vzdalena necelych 2000m. Vyjadieni
MHMP-168349/2005/1/00PNVIIP ze dne 18.8.2005 plyne ziejmé& z neznalosti

vladniho nafizeni €. 132/2005 Sb. ze dne 12.4.2005, kterym byla tate Evropsky
vyznamna lokalita vyhlasena.
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