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Ministerstvo Zivotniho prostiedi

Ing. J. Honova s BTV {,
adbor posuzovanf vlivu na Zivotni prostiedi a IPPC LI i";‘ rf i {; sisapl o /{
Vr3ovické 65 e ’ o
101 00 Praha 10 N e i I 7

¥V Praze dne 29, ledna 2008

Vie: Vyjddieni k dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi dle p¥ilohy 4
zakona £.100/01 Sb. Paralelni RWY 06R/24L leti§t& Praha - Ruzyné (dale jen

dokumentace)

1. V této dokumentaci se hodnocenf vlivii na krajinny raz (str. 119) a D.L8, (str.210 a dal)
omezilo jen na posouzeni vizudlniho psobeni samotné navrhované RWY, coz je naprosio
nedostadujici. Krajinny rdz nelze vnimat jen jako podobu staveb, ale i jako kulturni a
historickou charakteristiku a hednotu vzemi, KaZda krajina mé nejen hodnotu pfirodni, ale
i estetickou. A jak zndmo, i provoz je esteticka kategorie. Neni mozné souhlasit
s hodnocenim, Ze (zemi pfirodnich parki nejsou dotéena (str. 122), Nejsou dotéena
samotnou stavbou drahy, ale znaéné€ by byla dotéena provozem. Pirodni parky jsou
vyhlaSeny k ochrang dochovaného v¥znamné hodnotného krajinného rizu. A hluk hustéhe
leteckého provozu nejen neni pro rdz pfirodniho parku charakieristicky, ale naopak je v
naprostém rozporu s nim a hrub jej degraduje. Pro piiklad: podle vyhlasky &. 8/1990 Sb. o
prirednim parku Sarka — Lysolaje, &l 4 odst. 2: , mime souvisle zastavéné &asti ve volné
piirode je zakazano: ... c) rudit klid kfikem nebo jinym thkem zejména provozem
rozhlasovych prl_umacu a magnetofoni ...“ Soustavny intenzivni letecky hiuk by oproti
tomu nevadil? Zadame, aby dukumentace v tomto smyslu posoudila vliv pldnované
vystavby a provozu nové vzletové a pfistdvaci drihy na krajinny rdz, na pfirodni a
estetickon hodnotu dotéeného tzemi.

2. ZAdéme, aby pro leti§ts Praha Ruzyng byl v rdmci posuzovéni vlivii na Fivotni prostiedi
stanoven limit provozu, ktery by neplisobil nadlimitnf hluk v jiZ nyni obydlenych
oblasiech. To by zfejmé vedlo k pfeméng tohoto leti’té na leti§ts méstského typu ve smyslu
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/30/ES ze dne 26. biezna 2002 (21, 2,
pism.b). Zaddme, aby MZP pFedlozilo névrh, aby dodrZeni takového limitn provozu bylo
garantovano vladou repubhky a bylo zékladni podminkou pii pldnované privatizaci s.p.
Letist¢ Praha. Je samozfejmé zapotiebi, aby pro pfeménu charakteru mzyfiského letists a
k vybudovéni nového vhodnéji situovaného mezindrodniho letits byl thl‘E:bIl}’ Casovy

prostor —napi. do roku 2020,

3. Pﬁsobeni a fifenf hluku je pfedloZenou dokumentaci posouzeno pouze schematicky plo3ng,
bez zohledn&ni zvInéni a pestrosti terénu. Takovy zpiisob posuzovani nezachycuje redlny
stav prostfed] a nepodavd hodnovémé informace o moZnych intenzitdch hluku a tedy ani
o moZnych dopadech na Zivotni prostfedi a zejména na zdravi obyvatel. V mistech vyse
poloZenych a otevienych smérem k letovému koridoru je plisobeni hluku v¥znamné vetsi

- neZ v polohéch rovinatych nebo tdelnich. To platl zejména pro ubfastijako je napf.
Hanspaulka, Baba (a i dal3i podobng situovana mista), kde jiZ nyni je hluk z leteckého
provozu dosti citelny a obtézujici. Zadame, aby posouzeni bylo provedeno s vyuZitim
meodelovdni konfigurace terénu. To je nejen techmcky mong, ale jeding miZe zodpovédnd
vyhodnotit moné vlivy hiuku. Zadame aby MZP vritilo dokmnent&cl k doplnéni

takoveého vyhodnoceni.




4.V dokumentu nenf uvedeno, jak v zavislosti na zvy3uj{cim se po&tu cestujicich bude feSena
problematika zvySeného mnoZstvi vyprodukovanych odpadii. Nenf uvedeno, jak bude
zabezpeteno nakldddni se vzristajicim mnoZstvim odpadi.

5. V dokumentaci chybi riziko havarii letadel na tizemi kolem leti§t pii pfistdni a odletu a
jejich fedeni. Na Suchdole ji# k podobné havarii doslo.

6. V soudasné dobé je pfedmétné tizemi Nebusic, Sdreckého udah Lysolaj, Suchdola (i dal3f) E
charakteristické hodnotnym bydlenim na okraji mésta v kontaktu cennymi pfirodnimi
lokalitami a harmonickou neurbanizovanou pnmestsk{)u kulturni krajinou. Neni
vyhodnoceno, jak by pnsuzovany ZAmET, ze_lmena zvySend hluénost a dalsi negativni
dopady leteckého provozu, i omezujici reZim ochranného hlukového pédsma ovlivnil
socidlni aspekty. Uzemi by se (zvl4$18 pokud by zde byl realizovan i silniéni okruh ve
variant€ J) nezadrZiteln& proméiiovalo v industriaIni zénu, zejména skladovych areald,
podobné jak se to stalo v jinych tizemich. Rozvojovy potencidl hodnotmého bydleni a i
stavajiel i dal3i moZné rekreaéni hodnoty tizemi by byly zmateny.

Z vy3e uvedeného vyplyvé, Ze dokumentace neposkytuje objektivni informace o rozsahu vlivu
na Zivotni prostfedi a zdravi, je zpracovdna v rozpora se zdakonem &. mmznm Sb az t{:-hoto —
divodu poZaduji jeji vraceni pFedkladateli k pi‘epracovani. '
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