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V Praze 31.1.20008

Vie: Vyjadieni k dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi zaméru " Paralelni #
RWY 06R/24L., leti§té Praha Ruzyné" (E1A)

Viazeni,

Vyjadfujeme svljj zasadni nesouhlas s ,,Dokumentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi .
dle piilohy &. 4 zakona ¢. 100/01 Sb.v platném znéni - PARALELNI RWY 06R/24L,

LETISTE PRAHA RUZYNE" (ddle jen ,dokumentace™) oznamovatele Letists Praha, s.p.

zprosince 2007. Nade negativni stanovisko k dokumentaci podkladdme niZe uvedenymi

divody a zarovefi zdlirazfiujeme, Z¢ dokumentace je pro posouzen{ vlivil na Zivotni prostiedi

nezplsobila.

Se zamérem Letisté Praha, s.p. realizovat Paralelni RWY 06R/24L {dale jen ,,zamé&r™) zasadné
nesouhlasime a poukazujeme na zdvainé nedostatky ve zvefejnéné dokumentaci. Vénujte
prosim zvy$enou pozornost nasemu stanovisku.

Po prostudovani dokumentace ,Paralelni RWY 06R/24L" miZeme konstatoval, Ze
realizovani zaméru by zpisobilo nevrainé negativni ekologické, urbanistické, ekonomicke,
zdravotni, vyukové, rekreadni i dopravni zmény. Trpély by husté obydlené lokality a virazné
by se zhorSilo Zivotni prostied! v pifrodnich oblastech, kam lidé chodi za odpoginkem.

1. Na tvod dokumentace zevrubné popisuje, jak vznikalo ietisté jiZ od roku 1930 a nebere
v lvahu, do jakého méfitka se od té doby Praba rozéitila

POZADUJEME: dopracovini studie o vyvoji zastavénosti a rozristini Prahy od roku

1930 do roku 2008.

2. JiZ za soudasného stavu letového provozu letisté Ruzyng je Zivot v nadi méstské ¢ast
Lysolaje velmi znepfijermiovdn hlukem. Bydlime blizko chranénych tzemi proto,
abychom v nich mohli travit chvile odpodinku, nikoliv proto, aby piimo nad nimi
pfistavaly letouny. JiZ dnes hluk vyznamné doléhé k nafim obydlim i dovnilf pfes zaviena
okna do dom, do kterych bylo investovéno velké mnosivi prostfedki. Ne nahodou jsme
s1 vybrali jedinednou praZskou rezidenén{ lokalitu v teésné blizkosti piirodniho parku
Lysolaje-Sérka se zvla§td chrangnym tzemf Housle. Dokumentace ani piiloZené studie jen
velmi ziidka zmifuji Lysolaje jako tzemi dotéené vlivem leteckého provozu, piestoZe
toto vzemi zahrnuji do ndvrhu ochranného hlukového pasma. Rozporuphna jsou tvrzeni o
vlivu zdmé&ru na Lysolaje v rdznych &dstech dokumentace: v jedné &asti se iika o
zanedbatelném vlivu a v jiné ¢isti o velmi vyznammém vlivua, RovngZ dokumentace
zaméru vibec neuvadi, Ze piekradovdni hlukovych norem positihuje chrinéné vzemi
Housle, kde dle plainé legislativy ,je zakdzano rusit klid kiikem mebe jinym hlukem,
Zejména provozem rozhlasovych pitjimaci a magnetof{:-nﬁ“l. Dokumentace nezmifiyje, Ze

! Padle vyhldsky £8/1990 Sb., o ptirodnim parku 84rka-Lysolaje, &4 odst.2.
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PP Housle patfi mezi tzv. ,,zvladté chranéné tzemi“, a je tedy politovanihodné, Ze by toto
uzem{ mélo byt ob&tovano plinovanému pfiletovému keridoru. V piiloze piikladame
zpravu z Odboru ochrany prosifedf Magistratu véetn® map s ndzornou dokumentaci piesné
polohy, kde Zluté je zndzornéna hranice ochranného pasma zvIlaité chrandncho tzemi.
Dal§im alarmujicim elementem je, Ze by se letecky provoz mél dle dokumentace pfibliZit
k Obofe Hvézda, jenZ je soudasti evropské soustavy chranénych tizemi Natura 2000. Zda
se tedy, Ze zamér bojkotuje ochranu t&ch druhii Zivodichi, rostlin a typi piirodnich
stanovist, které jsou z evropského pohledu nejcenné)si, nejvice chroZené, vzacné &i svym
vyskytem vézané ten na uréitou oblast.

POZADUJEME: dopracovdni dokumentace s uvedenim pravdivich adajit o zasa¥eném
chranéném uzemi, dile dopracovini dokumentace v souladu s legislativou zviasté
chranénych tzemi, vyhlifkou ¢&.8/1990 Sb., o pFirednim parku Sarka-Lysolaje a
v souladu s legislativou k soustavé Natura 2000. Popsat pravdivy vliv na Lysclaje bez
vaitfnich rozpori dokumentace,

-

2.

Zcela nesouhlasime s ustanovenim institutu tzv. ochranného hlukového pasma (OHP} V
tomto pdsmu maji byt die doekumentace porufovany hygienické normy bez mofnosti
dovoldni se ndpravy nebo od3kednéni a rovndZ zde mé byt povoleno stavét a
rekonstruovat jen se souhlasen leti§té. OHP dle zaméru je v rozporu s listinon zdkladnich
prav a svobod a legisiativou o ochrané soukromého vlastnictvi. Dle navrhu OHP maji
postiZent obfané nedinné trpét poSkozovdni Zivotniho prosifedi a navic mit nakladéani
s vlastnim majetkem nesvobodné spiato s leti$tém, coZ nds stavi nékam do éry ofroctvi a
nevolnictvi. Jak jinak by mohlo pravné wvzniknout toto pasmo neZ prostfednictvim
pisemmého souvhiasu tplnd viech dotéenych majitelll nemovitosti a spravel chranénych
lzemi?Dhsledkem OHP by bylo znevaZeni pamatkové péée a kulturni fradice na tizemi s
dlouhodobyin histerickym osfdlenim. Pokud by bez souhlasu letidté mohly vznikat jen
parkoviéte, sklady a vyrobni prostory, dojde k zdsadni architektonické a urbanistické
devastaci tzemi a nikoliv tvrzeni z dokumentace zadavatele, e efekt nema v tomto
smyslu negativni dopady. Daldim diisledkemn OHP by byl jednoznaény propad cen
nemovitest, vinou nejen hluku a znefiténi, ale rovn&Z nesvobody rozhodovani, jak se
soukromym majetkem naloZit. Absurdni je OHP v chranéném tzemi Housle, ve kterém
nyni pod rezimem zvlaSt€ chranéného Uzemi i piirodniho parku ani nesmi hrit
tranzistorovy piijimaé. Je pozornhodné, 7e zadavatel zdmérn argumentuje piinos nové
RWY ulevou na izemi Repy, aviak novy navrh OHP se timto sm&rem vitbec nad obytnou
zéstavbou nezmenSuje. Oproti celkové predstavé oznamovatele o OHP namitame, e OHP

je zakonem upraven za plné jinymi (éely!

POZADUJEME: zcela vypustit z dokumentace ochranné hlukové pismo.

4. Letisté Ruzyné je zdnedniho pohledu situované piili§ blizko hodné velkého mésta.

Rozsiteni leti$t€ o novou drahu vedouci na jakoukoliv stranu je krok Spatnym smérem.
Ten nejhordi moZny krok je ovSem praveé uvaZzovany zamér "Paralelni RWY (6R/24L", a
to vinou nevyéislitelnych Skod na osidlend nizemi, rekreadni hodnotu pfirodnich parki a
rozvojovou hodnotu tzemi, Moderni svétova letidt€ vyriistajl ve velké vzdalenosti od
mést, coZ mé fadu logickych divedd, zejména  zdravotnich, bezpednostnich,
urbanistickych i ckonomickyeh. Piikladem je Mnichov, Atény nebo Oslo. Berlin
Tempeihof se také bude utlumovat & rusit. Letidté, kierd existovala blizko mést, jsou ve
svéi¢ bud’ zcela opousténa a revitalizovana na jiné 0gely nebo dle smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2002/30/ES v rdmei sniZovdni hlukm limitovana na tzv. méstska letiste,
jejichZ kapacita je legislativng omezena. Praha mé obrovsky potencial ristu. Fakt, Ze by
jeji rist a investice do bydlen (v disledku ochranného hlukovéhe pasma, hluku a
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znediiténi) byly severozapadnim smérem zmraZeny, je trestuhodné a z pohledu CR
neekonomické. Rozsiteni leti$té Ruzyné by paradoxn piinesle prospéch okolnim statim,
jimZ by se ulevilo od znei§téni ndkladni a tranzitn{ leteckou a navazujici automobilovou
&i Zelezniéni dopravou. Okolni stity by pfivitaly, kdyby ohromné ndkladni pfekladisté
stfedni Evropy bylo v CR a nikoliv u nich. BohuZel z globalniho pohledu se timto
zamérem v CR ziejmé nikdo kompetentni nezaobira.

POZADUJEME: doplnéni dokumentace o piklady ze svéta odhalujici divody vedouci
k opu§téni stavajiciho letisté v blizkosti mésta a stavbé nového letiSt€ na vhodnéjsi
lokalité vzdalen&j3i méstu.

5.

Zamér znehodnocuje nejeenngjdl moZné nebo jedno z nejcennéjSich Uzemi v Ceské
republice viibec. Zam&r stavi statisice lidi i cennou pfirodu do roli obétnich beranki
privatizaéniho projektu, kiery pfinese vyhody jen dzkému okruhu lidi a firem. Oproti
nepfedstavitelnym koddm na jedné strang by struktura pifnosi rozdifeni letisté Ruzyné
spodivala jen ve vySSich ziscich brzy privatni spoleénosti, coZ je obrovsky nepomér.
Dokumentace zcela ignoruje seriézni  kvantifikaci viech ekonomickych pfinosii a 3kod
vzniklych v souvislosti s vystavbou a diouhodobym provozem nové drahy.

POZADUJEME: zpracovini seriézni studie kvantifikace viech ekonomickych pFinosi a
Zkod vznikdych v souvislosti s vystavbou a dlouhodobym provozem nové drahy.

8.

PiedloZena hlukové studie nebyla d&land pfi piném provozu letisté a rok 20006 proklamuje
za ,stavajici stav®., Od roku 2006 se provoz zvy§il nad ofekavini. Hlukovd studie je
zaloZena na méfeni v neadekvatni dobu, jelikoZ bylo m&feni provddénc v dobg s mensim
poétem pieleti. Pro vytvofen! v&rohodného obrazku by studie hluku musela byt opfena o
méfeni v nejfrekventovanéjiim obdobi Zervna, Servence a sipna, ve kterém 1€td nejvice
charterovych a nakladnich letd. .

POZADUJEME: Veskeré méfeni provést znovu pfi plném provozu v letnich mésicich
roku 2008 a stavajiei stav ve vSech ¢&astech dokumentace a priloh vztahovat

k stavajicimu stavu roka 2008,

7.

Dokumentace nevénuje pozornost vlivu smém vétru na Sffeni hluku a zne€idténi. Jiz
poloha stavajictho leti¥t® na severozdpadé Prahy je velmi neffastnd vzhledem k
pievladajicim severozdpadnim v&triim, které posunuji zvukové vin€ni i zneisténi smérem
k méstu. Vybudovanim a provozem nové drihy RWY 06R/24L, kterd je jest€ bliZe k
méstu, by znamenalo zhorSeni Zivointho prostiedi v §irSim okoli, neZ jaké dokumentace
pripoust] vinou pfeviadajicich severozapadnich vétri. To se tyka nejen Nebusic, Lysolaji,
Liboce, Sarky, Ruzyng, Peifin, Vokovic, Dejvic, Bubenée a Sedlce, ale napfiklad i prazské
zoologické zahrady v Troji a obory Hvizda, kierd je soucasti evropské soustavy Natara
2040.

POZADUIEME: zohlednit v dokumentaci vliv sméru vitru na §ifeni hluku a znefiténi.

Dokumentace nevérohodng uvaZuje jen s plodnym &ifenim hluku. Zhotovitel nezpracoval
studii hluku v rozméru 3D a se zohledn&nim konfigurace terénu. V flenitém terénu, pies
ktery by letecky provoz vedl, nelze aplikovat linearn{ pfeneseni matematickym modelem
pouZitym v dokumentaci a studie se musi opirat ¢ vliv reliéfu krajiny a patfitn€ graficky
Zndzornit.

POZADUJEME: dopracovini dokumentace vliva hluku dle reliéfu terénn a v3D
rozmréru.
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9. Vybér mfst méfeni hluku neodpovidd uvedenym kritériim v dokumentaci.. Dle
dokumentace - pfilohy ikpe hluk_zpr 0707006 Jsou v €lanku 2. stanovena pro méfeni lato
kritéria, napi: ,,Pfimd viditelnost letoun(” a ,,Vzdalenost nejméné 30 m od odrazivé nebo
pohltivé plochy”. Lze se domnivat, Ze blukovd studie byla ,naroubovana” na zadani
zadavatele Letidié Praha nestandardnim, neprofesiondlnim a nepfipusinym zpiisobem tak,
aby naoko nepisobila ostry nesoulad s hygienickymi limity pro hluk z leteckého provozu
Nv.&.148/2006 Sb. Jednim pifkladem za vechny je oéité svédectvi z méfeni etapy II, ve
dnech 15., 17.5 a 25.5.2007, kdy na méficim mistg &. I1.7. na Pfedn{ Kopanin&-hfi3t¢ byl
naprosto neodbornym zplisobem umistén mikrofon pfimo za plechu plotu fetbalového
h¥igté a to na druhé strané plotu, neZ je pfistavaci prostor. Je zjeviné, Ze plot piisabil jako
vyznammd pohltivd plocha oddélujici letovou drahu, tedy zdrej hluku, a tim ztlumil hluk
namé&feny méficim zafizenim. Z vy8e uvedencho je pravdépodobné, Ze stené nepatfiéné
byla volena i dal8i mista m&feni a naméfené hodnoty a protokoly jsou proto nev&rchodné
a zkreslend. Prohlaseni svédki je v pfiloze vEetné zakresleni do mapy.

POZADUJEME: vyvodit trestné priavni odpovédnost za podved u viech

zmanipulovanych méieni, ddle povérit nezavislého zpracovatele hiukové dokumentace a

hlukov4 méFeni v terénu providét za dozoru a kontroly povéfenymi osobami dotéenych

obci, obéany, obéansk¥mi sdruZenimi a krajskeé hygienicke stanice.

10. V &lanku 3 hlukové studie je v ramei vychozich podminek pro v¥podet hiukovych zén a
pro ndvrh ochrannéhe hiukového pasma letisté uvedeno, Ze ,,blizké okoll leti$té je moZno
charakterizovat ptevazné jako zénu bez bydlend s primyslovymi podniky.” V pozndmce je
pak definovano pomé&mé nevérohodng jests tzv. 5irSi okoli a vzdilené okoli. Domnivame
se, Ze rozlifeni je definovdano uCelové, aby hust® osidlend &ast Hl. m. Prahy a {ast
Stiedoteského kraje s mendimi sidly zapadla aZ do tzv. $irSiho okeli a tim aby nebylo na
prvni pohled zjevné, Ze pfekradovanf hygienickych norem ve skuteinosti postihne
mnohem husté&ji obydleném tizemi neZ studii znazornénd pouhd ¢ést Gzem{ v ose vzletové
a piistidvaci drahy.

POZADUJEME: zpracovat hlukové studie s aplikovinim Fddnych definic intervald

okoli, doporufenych akademickymi odborniky.

11. Studic zcela ignoruje vliv kombinace leteckého provozu a ostatnich dopravnich cest,
napfiklad planovany silni¢ni obchvat Prahy v kombinaci v novou letovou drahou. Jedn4 se
o multiplikadni efekt: vlivem zvy3ené kapacity letift¢ by po silnitnim okrubu jezdilo
mnchem vice ndkladnich automobilil. Pro studii je podstatné, aby zobrazila hluk a
znedidténi v kombinaci viech planovanych zdrojll hluku zneéidténi.

POZADUJEME: dopracovini hlukové studie kombinace letového provozu a

planovaného dalmiéniho obchvatu véetné synergickych a multiplikaénich efektii tak, aby

poskytovaly pravdivé hodnoty dopadii kombinaci stivajici i planované letecké, silni¢ni i

Zelezni¢ni dopravy,

12. PfedloZens dokumentace obsahuje zastaralé mapové podklady. Chybi na nich jak rodinné
domy postavené v uplynulych nékolika letech tak i v&tdi sidelni celky bytovych dom se
stovkami obyvatel. Proto je dokumentace zaviddgici, jelikoZ zdmér redlné ohroZuje
mnohem vice obyiné zastavby, neZ je zmapovych podkladd patrmné. Odhady podiu
zasazenych obyvatel jsou podcengné, jelikoZ neuvaZuji mnohatisicové masy studenti
CZU a rovné# novéd pfistthované obyvatele, kiefi si teprve vytizuji doklady trvalého
bydli§té. Migrace do relevantnich tizem je nepochybné vy$3i neZ st€hovani z nich pry¢.

POZADUJEME: dopracovat dokumentaci s aktudlnimi mapovymi podklady a piedloZit

pravdivé ddaje o po¢in dotéenych obyvatel.
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13. Dokumentace se viibec nevénuje vlivu na Zivotni prostied! pe uvedeni do provozu, coz
odporuje teoretickym vychodiskiim procesun EIA, které u kaZdého zdméru pfedpoklada
posouzeni vlivii v jeho ftyfech po sobd nésledujicich fazich (piiprava, zéméru, jeho
stavba, provoz a ukondeni). Dokumentace se vénuje kromé fazi stavby pouze zahdjeni
provozu na draze a nikoli jejimu provozu, tedy jejimu dlouhodobému plsobeni na okoli.

POZADUJEME: dopracovani vliva dlouhodobého provozu zamérn, tedy dlouhodobé

plisobeni ziméru na okoli, véetn& druhé a tieti dekady 21. stol.

14. Zcela chybi analyza vyvoje turistiky vazané na leteckou dopravu. Nepomér (subtrahovany
z dokumentace) mezi nériistem pfepravy osob a ndkladi naznaéuje, Ze jednim z divodi
stavby a provozn nové drahy je pravé piedpokladané (ale zamlfené) zvySeni piepravy
nakladd. Prazské leti§i® by se rozhodng nemélo stat piekladiiiém nikladd.

POZADUJEME: dopracovini analyzy v§voje turistiky vdzané na leteckou dopravu,

Dile poZadujeme zaruky ¢ neroziiFovani niakladni letecké dopravy.

15. Naprosto klizova kapitola D.I. 9 - Vliv na hmotny majetek a kulturni pamatky - je
dokumentaci Fedena zcela nedosiateéng. Zpracovatel tute problematiku zam#ms ignoruje a
zlehéuyje tvrzenim:

- Ze se nepodafilo najit vhodnou metodiku

- tento problém procesem EIA nemi moZné jednoznaéné vyTesit

- pies hlukové zatiZeni jsou trZni hodnoty pozemkil a objektil v Hostivicich, ale i jinych
gastech Prahy nezatiZeny handicapem hlukové zatéZe.

Tato banalizace velmi zasadniho viivu na severozapadni Gasti praZské aglomerace jen

dokresluje tendenénost nebo neprofesionalitu zpracovatele. Dokumentace nefeSi finanéni

kompenzace dotéenym subjektim na obétovanych Uzemich za znehodnoceni jejich
nemovitosti.

V tomto hodnoceni je naprosto zasadni uvést na pravou miru, Ze:

- zAmérem je paradoxné zasaZeno jedno z nejkvalitngjsich zemi, zahmujici oblasti
Prahy 6, Nebugic, Lysolaji, Roztok a Suchdola, které bylo a je povaZovane za jednu
znejklidn&j¥ich a nejlukrativngjsich oblasti prazské aglomerace pro rezidenéni
bydleni.

- tzem{ zasa¥ené hlukem a ostatnimi vlivy zdméru je mnohondsobné vétdi, neZ
proklamuje pfedlozena hlukova studie, kterd nebyla délana pfi plném provozu letidt€ a
stavajici stav opird o situaci roku 2006, Celé fizemi by trp&lo zneisténim ovzdudim a
rostoucimi synergickymi $kodlivymi vlivy automobilové a Zelezniéni dopravy. Vliv
téchto Skodlivych efekti zdmé&r zejména drasticky ndriist ndkladni dopravy je také
Fddoveé zasadn&jsi, nez je ve studii proklamovdno.

- rozloha ovlivnéného tizemi je zaloZena na vypoétech hlukove a rozptylevé studie, jejiz
parametry a pfedpokiady jsou zpochybnény v jiné &asti poddni.

- znalost zimé&ru m4 znehodnocujici vliv na nemovitosti, coZ 1ze objektivnimi metodami
dokumentowvat.

- je prokazatelny vliv zdméru na zmrazen{ a pokles cen, chiad investorii obdobi
zvefejnéni zéméry, nastal propad cen nemovitosti a pozemkii uréenych k bydleni a
volnoéasovym aktivitam v tomto rozlehlém tzemi &i piinejmensim zmrazeni cen.

- je nespormd a jednoduSe prokazatelna jiZ dnes probihajici likvidace a pokles cen
rozvojovych tzemi v dotlenych obeich a komplikovanost prodeje nemovitosti jiZ
v soufasnosti vzhledem k zvefejnéni zaméru.

- je jednoduSe prokazatelny devastaini vliv na hmotny majetek a likvidaini disledky
tohoto zém&m na rozsahlé fzemi, které bylo vZdy povaZovdno za jedno
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zngjkvalitngjdich zon pro rezidenéni bydleni, a kde bylo do tohoto segmentu
nainvestovino obrovské mnoZstvi finanénich prostiedkil.
Vzhledem ke koncepci zdméru je patrné, Ze tato velmi kwvalitni zdéna s mnoZstvim
piirodnich parkii a chranénych tzemi je ob&tovana vybudovdnim wmegalomanského
projektu tranzitniho a ndkladniho letisté a piekladiSté, které zcela zdevastuje tuto Cast
uzemi a hmotného majetku. V dokumentaci neni uvedeno, kdo a jakym zplisocbem ponese
zodpovédnost za miliardové Skody na hmoiném majetku fyzickych a pravnickych osob.
V dokumentaci nenf FfeSeno, jakym zplscbem bude feSeno mnoZstvi soudnich a
majetkovych sporll v této souvislosti, kde pljde o ndhrady Sked v obrovskych fadech
vzhledem k rozsahlym rezidenénim a rozvojovym oblastem zasaZenych zamérem.
POZADUJEME: zavazek investora o vy$i odSkodnéni dotéenych osoby za tijmu na
majetku, dile pozadujeme vypracovini realitni studie mapujici kolik prostredkii bylo
v dotfenych lokalitich investovino do bydleni v priibéhn poslednich padesati let a
vyjadieni realitnich kanceldfi s nvedenim viivu ziméru na cenu &verefniho metrn
pozemku a podlahové ploehy rodinného domu a bytu.

16. Dokumentace hrub& podceiiyje vliv zdméru na zajmy pamitkové péée a kulturni tradice
v regionu. Konstatovani v uvedené dokumentaci, Ze zdmé&r neznamend Zadny dopad v této
oblasti je trestuhodny. Je nutné uvést na pravou miru, Ze:

- zamér a zejména jeho synergické efekty, kieré dokumentace ziméme ignoruje, nefedi
dopady pfepravy obrovského mnoZstvi materidlu a osob v dotéeném vzem.

- zidmér nefedi architektonickou a urbanistickou devastaci fizemi s obcemi s kulturni
tradici a dlouhodobym historickym osidlenim.

- dokumentace nefedi vliv a jiZ probihajici promény okoli letidié¢ v chaotickou zmét
nékladnich skladist, pfekladist’ a skladovacich prostor, které by zejména po prosazeni
hlukového ochranného pésma, kdy je moZné letiftém regulovat vystavbu v jeho okoli,
zdevastovalo a zasdhlo obrovské tzemi.

POZADUJEME: vypracovdni studie mapujici jiz postavené mebo budované stavby

logistickych, skladovacich a obsluZnych kapacit v okoli Ietifté a okruhu obei o poloméru

15 km. Ddle pozadujeme dopracovini dokumentace s vyhledem rozvoje vizemi v ramei

OHP do roku 2050.

17. Formélni strance dokumentace vytykdme, Ze podstatné tdaje z pfilch nejsou zminény
v textové ¢asti. Tabulky podtu zasaZenych obyvatel se prudce L3l Za vAZny problém
povaZzujeme, Ze vyhled roku 2013 nezohlediiuje maximdélni kapacitu letilté, ale jen
pieneseni kapacity provozu jednoho mésice roku 2006 do provozu na dvou paralelnich
drahdch. Tento moment jednoduse odhaluje Oelovost studie.

18. Dokumentace neobsahuje seznam pozemki s vyznadenim vlastnika.

19. Dokumentace neobsahyje souhias vlastnik pozemkii s uvedenym zdmérem.

20. Dokumentace neobsahuje jakykoliv popis souvztaZnosti vlastnikil pozemklt a investora -
oznamovatele, ktery je v soutasné dobg nezndmy, coZ je v piimém rozporu se zdkonem
100/01 Sb., proto pozadujeme zastaveni tohoto procesu.

POZADUJEME: dokumentaci uvést do souladu s vy$e vvedenymi body 17.-20.

21. Dokumentace zdivodiluje zamér odvoldvanim se na vladni usneseni 145/2001 ze dne
14.2. k ndvrhu Harmonogramu a [inanéniho zajisténi realizace Navrhu rozvoje dopravnich
siti v Ceské republice do roku 2010, led takovd souvislost je absoluing lichd a

demagogicka.
- Toto usneseni nemd k vystavbE nové letové drahy Zddnou ani pravni ani vécnoun
souvislost.
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- I v ptipadé jakékoli souvislosti pln#n{ vlddnich usneseni je zdvazné pouze pro organy
statni spravy, coZ je jako ziizovatel letidté Ministerstvo dopravy.

- Vzhledem ke skutetnosti, Ze vladou bylo dohodnuto o privatizaci letist€ a deklarovéna
skutetnost, e s tohoto divodu nebude jiZ investorem nové drahy Letist€ Praha s.p., je 3
absurdni, e na jakéhokoliv nového vlastnika se viadni usneseni nevziahuji a navic je 3
nepochybné, Ze investor zdméru neni zndm, tudiZ existuje vécny a formaini davod ke
zrudeni oznameni dle zdkona &.100/01 Sb.

- Ve zmifiovaném vlidnim usneseni 145/2001 se v bodé &2 hovoii vyslovené o
.akiualizaci, vécné a Sasové koordinaci staveb dopravnich siti® na zakladé vyvoje
ekonomické situace stétu, moznosti financovani a podle rozpoétovych pravidel a
pifjmové stranky Statniho fondu dopravni infrastruktury.”

- Die aktuilni sitvace Statniho fondu dopravni infrastruktury byle rozhodnuto o
privatizaci letiité a o tom, Ze stat nebude investorem tohoto zaméru, nebot’ fond '
dopravni infrastruktury je v kritické situaci, i

Jeliko# dle rozhodnuti vlady (viz usneseni &.1035 z 12.zaii 2007} m4 byt letiSté do konce

roku 2008 privatizovdno a dokumentace "Paralelni RWY 06R/24L" predpoklada realizaci

zaméru v letech 2010-2012, je naopak zdmér vystavby RWY v pfimém rezporu s timto

usnesenim a naprosto mu odporuje v mnoha ohledech. Je také nestandardni, aby MZP

schvalovalo EIA projekiu, pro ktery investor neni zndm. Rovnéz z divodu blizké

privatizace leti§t2 je licha argumentace vefejnym zajmem.

POZADUJEME: logicky zdiivodnit odvoldvani se na viddni usneseni 145/2001 ze dne
14.2.

——————1 e
e -

22. Zdfivodnéni potieby ziméru v dekumentaci neodpovidaji realit® z téchto dilvodii:

- Neni pravdou, Ze je kapacitu leti$té Praha-Ruzyn€ nutné zvySovat.

- Neni pravdon, Ze nutné musi leti§t# Praha-Ruzyn& do budoucna zajistovat pievaznou
&ast vykonu letecke plepravy v Ceské republice vhledem k projektim mezindrodniho
letigté ve Vodochodech, Padubicich’ a dalsich velkych investidnich zam&rech.

- Tvrzenim, ¥e 90% letecké dopravy v CR se bude realizovat v Ruzyni, dokumentace
zeela ignoruje pokrotilé plany budovéni mezindrodnich letist' v CR u dalich mést,
které o né maji velky zdjem (Hradec Kriloveé, Ostrava, Ceské Budgjovice, Brno,
Karlovy Vary)

- Zminény 90ti procentn{ podil vikon letecké pfepravy na letisti Praha je naopak velmi
nevyhodny a neudritelny z hlediska koncepee rozvoje letecké dopravy v CR.

- Zamér je svym umistnim v pfimém rozporu s ustanovenim evropského prava ohledné
statutu CITY AIRPORT / leti$té méstského typu, které vzhledem k blizkosti mésta ma
kapacitu legislativié omezenou pouze pro piepravu osob a nesmi slouZit k masivni
nakladni dopravé.

- Sporné je také tvrzeni, e nelze vyuZzit viechny vzletové a piistavaci drahy najednou,
protoZe vyuZivani tfi drah, z nichZ se nékteré kiiZi, je v Evropé a USA zcela béiné.
Ptiklad ze soutasnosti je Usp¥ny test provozu na tfech vzletovych a pfistavacich
drahach letistd v Pekingu. Provoz je pouze néroénéjsi na fizeni letového provozu a na
moderni technologie.

- Rozéfieni kapacity ndkladni letecké dopravy je hlavnim divodem uvedencho zaméru

rejména v souvislosti s:

?_podle Rozvoje dopravnich sitf v Ceské republice do roku 2010°
3 nvestice Pardubického leti$té cea 5 miliard K& = investor: britskd firma John Laing a kensorcium Pardubice
Airport City, zména vojenského letidté na mezinarodni do konce roku 2009 + centrum ndkladni letecks dopravy.
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1. dovytizenim letd charterovych pfepravet levnou carge piepravou, nebot je
zajisténa kapacita bshem zvySené sezdénni turistické piepravy do Prahy
vzhledem k jeji stabilnd atraktivité.

2. ndvaznosti na plénovany sporny praZsky okruh vedouci pfes Suchdel do
Bohnic.

Ze zam&ru je nanejvys patrné, Ze jde pfedevdim o rozdifeni nakladni letecké dopravy, kterd
svim synergickym dopadem automobilové a kamionové pfepravy by velmi nedmémé zatiZila
#ivotni prostiedi dotéeného uzemi. Dopady synergickych efektil studie absolutng nefesi.

23. Variantni fedeni je v dokumentaci fefeno zcela nedostateéné.

- Zhotovitel zapemnél zohlednit variantu pfistivini ze severozapadu na drahu RWY
13/31, kde, jak vime, se insialuje vysp&la navadecl technologie. Diisledkem toho je v
,mulové variantd* dokumentace tendendnd nadneseny vliv pfistdvani z jihovychodu na
RWY 13/31.

- Pro¢ neni v dokumentaci zapracovano prodlovZeni stdvajici drahy RWY 13/31 k
Dobrovizi?

- Pro¢ zadavatel nepfiSel s variantnim Fefenim postaveni drdhy paralelni k stavajici
draze RWY 13/31, ktera by pii pfiletu od severozdpadu postihovala nejméné lidi?

- Prot zadavatel nezohlednil plany vyuZiti jinych letist, naptiklad Vedochody, Lysd nad
Labem, Milovice nebo pfizpiisobeni letist® Kbely civilnimu provozu, nebo jiZ
zmifiované Pardubice, Hradec Kralové?

24. Vliv zam#ru na lidské zdravi dokumeniace neskutetné podceiiuje. Existuje mnoZstvi
videckych studif dokazujicich drastické pfimé i podprahové Ujmy z leteck€ho provozu na
wdravl. V dokumentaci neni uvafovano, jakym zpfisobem bude feSeno mnoZstvi Zalob
vzhiedem k 1ijmém na zdravi.

25. To samé plati o viivu na vyuku. Hluk nepohybné sniZuje soustiedénost. PoZadujeme
dopracovat dokumentaci o studii vlivu zaméru na vjuku rozdélenou podle stupné studia
ve viech dotéenych Skolédch.

Souhrmm je zimér ,Paralelni RWY 06R/24L% kritkozraky, z bezpetnosiniho pohledu
problémovy, odporujici Zivotnimu prostfedi, pfinasi znehodnoceni majetku a rekreadni
hodnoty a $kody na zdravi. Vzhledem k tomu, Ze svitovym trendem je pfemist'ovini
letiit dal za mésta (Atény, Oslo, Mnichov, Berlin), jevi se zdmér dlouhodobd
neudrZitelny a ekonomicky mevyhodny. Zamér md zisadné negativni a devastadni vliv
na severozapadni ¢st praiské aglomerace ve viech aspektech, je v dané lokalité
nelinosny a prote po¥adujeme nevyddni souhlasného stanoviska k této dokumentaci.
Vzhledem k tomu, ¢ piedioZzend dokumentace nevyhodnocuje vlivy na Zivotni prostiedi
a zdravi obyvatel objektivné, dpIné a spravané, Ziddme, aby ji Ministerstvo Zivotniho
prostiedi vratilo k piepracovani a doplnéni.

Navic jsme piesviédéeni, Ze v soufasné dobg neni zndm oznamovatel ziméru ve smyslu
zakona 100/2001 Sb. a proto predpokiiddme, fe Ministerstvo Zivotniho prostFedi
projedndvini EIA zastavi,

Isme k dispozici pro jakékoliv upfesnéni, dopingni & jednani.
S pozdravem,

Obéanské sdruZeni Zdravé Lysolaje
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PhDr.Vojtéch Brettl

Za Obéanské sdruZeni Zdravé Lysolaje Za Obéanské sdruZeni Zdravé Lysolaje

acdresa
Podholi 78/2
165 00 Praha 6
Na védomi:
Starostka méstské ¢asti Praha Lysolaje
Iniciativa Nerwy
Prilohy:

Chranéné izemi Housle — 4 strany
ProhlaZeni - 1 stranka

Mapy — 2 strany
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