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Ministerstvo Zivotniho prostiedi
k rukam Ing.J. Honové,
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Véc:
Vyjadi‘eni k doknmentaci o hodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi dle piflohy 4 zdkona €.100/01
Sb. Paralelni RWY 06R/24L letisté Praha - Ruzyné (dale jen dokumentace)

Vyjadfujeme se k vyie uvedené dokumentaci vlivii vistavby a provozu nové pfistivaci drahy na letisti
v Ruzyni takto: ' -

1. Nesouhlasime s ndvrhem na zfizeni ochranného hlukového pasma (OHP) navrzeného na letecky
provoz nad celym Suchdolem a dal$imi obcemi. Zdejsi vystavba véetné novych bytovych domi i
rodinnych domil probéhla zcela v souladu s Gizemnim pldnem a dalsi rozvoj jakychkoliv jinych
subjektii, véetné Letidté Praha, musi Setfit prava zdejSich obyvatel. Letisté nesmi prekroéit hladinu
akustické energie pro trvale obydlenou oblast.

2. Vzhledem k naSemu pravu na ochranu zdravi pfed $kodlivymi éinky Zadame o posouzeni vlivi
provozu na Zivotni prostfedi a zdravi obyvatel pfi stava provozu nové piistdvaci drahy k roku
2020. PovaZujeme za zdsadni, aby minimainé k tomuto roku byl posouzen i vliv na Zivotni
prosttedi na Suchdole i dal§ich postizenych obcich. Dokumentace neposuzuje provoz ve smyslu
zdkona 100/2001 Sb., ale pouze stav pii uvedeni drihy do provozu a na tomto zakladé nelze
kvalifikované posoudit vliv na zdravi obyvate! u tohoto prokazatelné dlonhodobého zaméru.

3. Dokumentace podrobné nezpracovava moZnosti stanoveni maximalnich hlukovych limitd, kterymi
by Letist€¢ Praha bylo vizéno v denni i notni dob&. Naprosto neni mo#né, aby celd v&c byla
vyfizena ndvrhem na vyhladeni OHP,

4. Noéni hluk by mél byt posuzovén maximélni hodnotou, ne primérem. Kolisani hluku je pro rezim
spanku vyznamné $kodlivEjsi nez hluk rovnomérny, a tedy i zdravotni rizika jsou vyznamng vyssi,
coZ primérovani zavadgjicim zpiisobem prekryva.

5. Z dokumentace jasn€ vyplyva, Ze oznamovatel pfedpokladd piekrodeni zékonem stanovenych
limitd pro ochranu vefejného zdravi, a je velmi pravdépodobné, %e provoz letidté negativn& ovlivni
1 hodnotu nemovitosti. Také vyznamné zvy$uje finanéni naroénost udrby a dodate¢nych uprav a
pristaveb. Zadavatel ani zpracovatel nefesi kompenzace za tento hruby zasah do zakladnich
lidskych prav. PoZadujeme, aby se dokumentace podrobné zabyvala moZnou zmé&nou hodnoty
nemovitosti v celém tizemi, zasafeném hlukem ze zamyslené drahy. N&kolik obecnych poznamek
na stran¢ 211 dokumentace naprosto nelze povaZovat za posouzeni vlivu na hmotny majetek, jak
to v §2 vyzaduje zdkon 100/2001 Sb.

Dokumentace zcela pomiji nebezpeéi katastrof,

7. Ve vyctu hlukem zasaZenych osob zcela chybi &4st Prahy 6 — dolni Sedlec, ktery leZi v navrZzeném
OHP. Pro tuto &ést také byly vynechany veskeré hlukové studie — letadla, auta, Zeleznice. .

8. Ve vyttn hlukem zasaZenych osob zcela chybi studenti a zeméstnanci Ceské Zemé&delské
univerzity (ve dne p¥es 15 tisic, v noci kolem 3000). P&t let studia lze povaZovat za trvaly pobyt &i
dobu, za kterou se mohou trvale projevit nasledky prekragovani zdravotnich limit.
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Z vyse uvedeného vyplyva, Z¢ dokumentace neposkytuje objektivni informace o rozsahu vlivu na
Zivotni prostfedi a zdravi, je zpracovina v rozporu se zakonem &.100/2001 Sb. a z tohoto déivodu
pozadujeme jeji vraceni predkladateli k prepracovani.

Mgr. Karel Kuna




