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V Praze, dne 1.inora 2008

Véc: Vyjadieni k dokumentaci o hodneceni vlivik na Zivotni prostiedi dle pfilohy 4 zakona &.100/01

Sb. Paralelni RWY 06R/24L letidt& Praha - Ruzyné (dile jen dokumentace)

K vyse uvedené dokumentaci vlivli vystavby a provozu nové piistdvaci drahy na letisti v Ruzyni se
vyjadiujeme takto:

L.

Vzhledem k nafemu nezadatelnému pravu na ochranu zdravi, Z4dame o nové posouzeni vlivi
provozu nové pistavaci drahy letidté Praha - Ruzyné na Zivotni prostfedi a zdravi obyvatel, a to
posouzeni pii stavu provozu k roku 2020. Vzhledem k tomu, 7e ochranna hlukovd hygienick4
pasma jsou navriena na paramefry provozu roku 2020, povainjeme za zcela zdsadni, aby
minimélng k tomuto roku byl posouzen vliv na Zivoini prostied! nejen v t&chio takzvanych
ochrannych pasmech, kterd nikoho pfed hlukem nechréni, ba pravé naopak, ale aby byly
posouzeny dopady na Zivotni prostfedi i v pfilehlych &4stech Prahy. Dokumentace neposuzuje
provoz ve smyslu zdkona 100/2001 Sb., ale pouze stav pfi uvedeni drahy do provozu a na tomio
zéklad€ nelze kvalifikované posoudit vliv na zdravi obyvate]l u tohote prokazatelné
dlouhodobého zaméru.

Hluk z provozu leti$té nds jiz v soufasné dob& zasadnim zpisobem obté¥uje, a to zejména ve
vecernich a notnich hodindch, Obuzvladié pH ctevienych oknech, co¥ je v teplych mésicich roku
b&iné, roste hluk nad Gnosnou mez. Noni hluk by m&l byt posuzovin maximélni dosa¥enou
hodnotou, ne primérem. Kolisdni hluku je pro reZim spanku vyznamné $kodlivdj$i ne? hiuk
rovnomérny, a tedy i zdravotn{ rizika jsou vyznamné vy3si. Primérovani hodnot tento faktor
odstrafiuje, a je tedy pouZito zcela tendenéné.

PovaZzujeme za porudeni svych obfanskych a lidskych prav, Ze podnikatelsky subjekt Letists
Praha, s.p. vyhladwe “nasilng", na zakladé svych podnikatelskych zdmé&r, omezujict pravidla
pro 148 soukromy Zivot. Nesouhlasime s tim, Ze prognéza leti§ts je déna jako nezménitelny fakt,
a Ze letiSté prosazuje své zdmé&ry na tikor desitek tisic obyvatel pfilehlych &asti Prahy a
sousednich obei. Navrhujeme tedy opalny pfistup, a to vzit Zivotni prostiedi jako limitujici
faktor pro rozvoj letidt& a nepodporovat jeho rozvoj na tikor rozvoje Prahy. Doporugujeme, aby
omezeni platilo obrdcené: leti8té nesmi piekrodit hladinu akustické energie piekradujici zdravotui
rizika pro frvale osidlenou oblast.

Nevidime dived, pro¢ by se leti§té, ktexé je jiZz nyni na samé hranici souvisle osidlené oblasti,
dale rozrlstalo a stalo se evropskym piekladistém (na to mohou zcela jistd byt pouzita letiig
Jind). Za naprosto nesmysinou povaZujeme stavbu nové drahy blfze ku Praze. Naopak
doporuduyjeme jit cestou civilizovanych zemi, posoudit zcela objektivng, tedy bez primérovéni a
polopravd a bez zadmémého pouZivani netplngch informaci, dopad na Zivotni prostfedi, a
ofekavdme snahu o odsunuli alespori &4sti leteckého provozu dal od metropole. Ofekavame od
ministerstva Zivotniho prostiedi zdjem o pravdivé hodnoty, mezni hodnoty a snahu o fefeni , jak
pfet€Zované Praze ulehéit . Piikladem FeSeni by mohl byt n€mecky Mnichov, respektive
rozhodnuti jeho pfedstavitelf, kteii zhruba pfed 10 lety rozhodli o pfestdhovanf letisis z mista,
kde brénilo dalSfmu rozvoji mésta a obté¥ovalo neimémé obdany Mnichova, do mista
vzdaleného 50 km od Mnichova.



7 vySe uvedencho vyplyva, Ze dokumentace neposkytuje objektivni informace o rozsahu viiva na
Zivotni prostfedi a zdravi, je zpracovdna v rozporu se zikonem &.100/2001 Sb. a z tohoto divodu
pozaduji jeji vrdceni pFedkladateli k pfepracovani.

Petr a Dagmar Jandekovi
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