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vV Praze 25, ledna 2008

Véc: pnpominky ke zveremené dokumentaci o hodnoceni viivu drahy RWY 06R/24L na Zivotini
prostredi (EIA), Letlste Praha, s.p. o

VaZeni, . .
provedh Jsme dukladné vyhodnocenl zverejnené dokumentace o, hodnoceni vlivu drahy RWY 06R/24L na

Zivotni prostredi (E!A), Letists Praha, s.p. Jsme ale nuceni konstatovat ze
dokumentace v “Zadném pnpadé neobsahu;e uplné posouzenl
1) Piikladem je . neuplné ‘pasouzeni viivu na lidsky ‘organismus. Obs‘,' ‘em této dokumentace je napr.
~ posouzeni vlivi na‘vefejné zdr i'v‘ oblasti viivu hiuku, vybranych skodlnnn atd. V Zadném piipadé . neni.
komplexné posouzen é dopravy ha psychické zdravi ob "vat_elstva a to'f v kontextu se
ZvySovanim thkové zatéze a zétéze F4 dopravy obecné. Souéasné né vypracovat i studii na vliv
- zatéZe na chovénii g i oélchu a to vkontextu snahy o achoi.réni minimalné soucasného
stavu. Vdokumentam Ize souh 3sit vtéto oblasti pouze s jednim zéverem (str. 145) Je konstatovano
negativni plisobeni hiuku na déti, staré a nemocné osuby U tohoto konstatovém ‘ale autor kon&f, to je ale

nedostate&né. Neni uveden rozbor této Gasti. . L
2) Obsahem rovn&z neni studie o viivu letecké dopravy: na vzmk YOI 'ch u skalmch masivu svahii a -
staveb. Napiiklad v oblasti feky Vltavy Ize predpokladat naruSen thiho- prostredi Navic jsou zde

& uzemi do. hlukovych zon.

chranéné_piirodni gamétlﬂ Zpracovate! -vymezil nespravn'é"'d
Vzhledem 'k §ifenf zvukovych vin 'sé domnivame, Ze se jedna « osto nespravng, Zjednodusené
vymezeni, které naprosto nebere v. potaz viiv'terénu na $ifeni’ zvuk N a magzné odrazy zvukovych .
vin pravé v terénnich souvislostech. Udoli Vitavy je toho pravé piikiadem. Podle nasgého nazoru je nuiné
zde omezit leteckou prepravu. Posouzenl na str. 201 aZ 204 Izé oznadit za nedostatené.

3) Obsahem nejsou studie posouzeni viivu na jednotln_.ré prir dni. pamatky, chranéna Gzemi atd.
v oblasti hl. m. Prahy a jeho ckoli. Posouzeni je rovniéz nedosta éne, neobsahuje konkrétni tidaje,
. vlastni posouzeni a vyhodnocent. Je uveden pouze vliv na lokality. co nejbhzsi mnohdy pouze ha
stavenisté 11!

4) Pii-posouzenl nebylo vyuZito zahramcnich studii, které jIZ dnes u Ietlst' ktera navysila mtenzutu
dopravy,. jlste existuji. Chybné je tedy v celé studii prtstupovéno k vyuzivani. spekulatlvnich udajt,
které maji byt dosaZeny v budoucim. obdobi. Je jisté, Ze udaje o vivu letecké pi‘epravy v jinych
oblastech  rovn&Z piesné Udaje nepnnesou ale tyto Gdaje 'budou Jisté piesndj$i neZ prosté dvahy
zpracovatelfl, kiefi s podobnym poseuzenim nemchou mit dostategné zkuenosti a to, i kdyz se jisté
jedna o odbormky. z prostého dilvodu — jedna se o prvni rozsifeni letidté v CR, které je takto posuzovano.

~ Piikladem mize byt pravé vliv hluku z provozu letecké dopravy na lidskou psychlku narist zatéze,
snizeni mozZnosti pracovniho vytizeni ‘zvySeni moznosti lidského s héni sebevrazednych pokusu atd.

. Tyto studie.ale jii jistaé existuji a veFejnost by s timto méla byt seznamena;
- 5) Jsou pouzuty jiz neaktué!nl udaj_e z odbomé !lteratury, které e ne_s zastaralé Tato Ilteratura jiz

oplnlt
_ﬁc_lait posouzeni za
becns, tj.. vzdy

dﬂo u kterého je moiny pfez', m'.' Doporuéu;eme dokumentam v tomto mé '
‘ acovatelum a Jejlch odborné erudici nemi: m"

; Iy v,as'tni zpracovatele) a ubjedn i -
konstatovat Ze se domnwéme Ze-pii stanovovani zpracovatel(, by bylo vhodnej postupovat. postupem
pro ustanoveni napf., soudnich znalel ve smysiu zékona & 3611967 Sb., o znalcich a tiumognicich a ve
smysfu ob&anského soudniho i‘édu Tedy postupem, kdy budouci stavebnik by. slom alici na zpracovani
MZP, které by uréilo zpracovatele K tdmto- zpracovatetum by sé vyjadiili ucastnica obéanské sdruZent

* atd. Nasledn&, po nalezenl kohsensu, by doslo k vypracovani dokumentace Podle stavajici pravni-
upravy oblasti posuzovani EIA toto neni mozné, ale stavebnik - miZe tento postip provadét piiméfens
{sloZit financni prostredky na thradu posouzeni.do uschovy u’ notére a vyzvat Ucastniky k podani navrhi
k zpracovatelim. }::Zde by j Jiz: mohfa byt napf vyieSena prlpomlnka na zafazem odbormku 2 Zahrani&i a
vyuzitf cizieh-zKugenosti. - :

7) Navrh realizace nové. draby Je vteto Iokailte chybny.. Podle naseho nazoru bude Ietlste v obdob:

dokongeni Ji2 vyzadovat dalsi .navySeni kapacity. Ztohoto -d0vodu’ je nutné, namisto realizace nové

dréhy, realizovat koncepc;, kiera: umozni dalsi rozvoj do budouclho obdobi. Nikoliv variantu, ktera
pouze wdohéni kapacﬂu namlsto varianty, ktera by jiz ji predpokladaia a umoznila dalsi rozvcu Ietlste

R —




“Navic naprosto nesmysiné zatéZuje Zivotnf prostiedi. To je i problém automobilové dopravy v GR —
. Fe8imeg.pouze soucasnou krizovou situaci, nikoliv budouci obdobl. JiZ dnes by méla byt vypracovana
- studie provozu letecké dopravy pro léta 2020 —~ 2030. Bylo by mozné projednavani, realizace opatieni na
ochranu Zivotnfho prostfedi, provedeni nahrady oban(m (v odpovidajici vysi), regulace vystavby
voblasti, dopravni navaznost na meéstské aglomerace a nikoliv piekoina realizace, kters pfinese
. poskozeni zajm( moha odliSnych subjektii od viastniho sibjektu Letisté Praha, s.p. Navic v obdobi, kdy
se zahajuje privatizace Letisté Praha, s.p. tento zamér budi rozpaky a snad i moZnou Gvahu o shaze
navy$enl ceny pfedmétu privatizace na (kor zajm( fietich osob. Cast posouzeni , B.1.5. Zdfivodnéni
potfeby zaméru" je tohoto tvrzeni dokladem. Nem(Zeme tedy souhlasit s realizaci né&eho co neznamena

feSeni problému letecké prepravy v obdobi desitek let. Neize pfece predpokiadat, e za 4 roky dojde

k dal$imu ,tlaku* na realizaci dalSich provizorif opétovné zatéZujicich nepfimérené Zivotni prostredi,
Zpracovatel navic opakované (napf. str. 145) zdiraziiuje skutecnost, Ze nerealizaci nové drshy dojde
k'navydeni zatéZe dal§im, zvyienym provozem. To je pravé argument pro stanoveni limitu letecké
dopravy MZP. Nikoliv pro povolovéani paralelni drahy RWY 06/24L.. Je to argument pro hledani feseni
nikoliv na 4 roky, ale pro hledani feSeni pro budoucl generaci. C o
Zpracovatelé obhajuji realizaci zaméru Leti3té Praha, s.p. vézanosti Leti&ts Praha, s.p. ushesenim viady
& 145/2001 (viz.str. 21), fi. povinnosti realizovat paralélni drahu. Letité Praha, sp. a potazmo
Ministerstvo dopravy je soufasné, pokud citf nevhodnost tohoto zaméru, povinen iniciovat zménu
usneseni viady. Vedouci pracovnici tedy majf veskerou odpovédnost, nelze se zastifovat usnesenim,
* které bylo navic vydano na zékladé ndvrhil jiz- zmindnych subjektt jako je Letisté Praha, s.p. a

Ministerstvo dopravy: | I o ; _ .
8) Posouzeni viivu viastni vystavby na Zivotni prostfedi je naprosto nedostateéné. Pii vystavbé dojde
k manipulaci s obrovskym mnoZstvim materiall, nejsou fe$ena opatfeni na minimalizaci viivu {rozdé&leni

* do efap, opatfeni eliminujici viivy na Zivotni prostedi, dohody s obcemi, viiv automobilové dopravy . pii
manipulaci-mimo staveni3t& atd.). Nejsou feSeny lokality, kde dojde k ziskani 143.400 m3 Zzeminy a viiv

" na‘Zivotni prostiedi na zde vyvolany tbytek zeminy. Posouzeni je naprosto nedostateéné, nekomplexni.

9 ) Posouzeni nelze provadét bez koneéného a zavazného stanoviska o uloZeni zeminy a odpadii.
Toto ‘neni investorem v Zadném pfipadd doloZeno a musi, - podle naseho nazoru, byt pfedmétem
posouzeni, Nelze se spokojit stim : Ze bude investorovi pouze uloZeno jeji uloZéni: Tato skitednost ma
vliv na Zivotni prostfedi a je bezpodminegné nutné vie dofesit.a uskuteénit komplexni posouzeni celého

©vilivu vystavby na Zivotni prostiedi (Kamycka, Rybaika atd)” B '

10} Je uveden'zasadné& nespravny zavér, Ze vybudovanim ,PraZského okruhu® dojde ke snizeni
hlukové zatéZze pro Suchdol (str. 145). Zpracovatel se zfejmé naprosto nedostateéné seznamil
s realizaci silniénl sité v této oblasti a reakci zastupiteld & ob&ani této &asti. RovnéZ obyvatelé prilehlych
domii zasadn& odmitajf PraZsky okruh a predevaim navazujici komunikace (Kamycka, pfivadég Rybarka
atd.). Ji dnes nelze provoz na Kamycké a Jugoslévskych partyzani nazvat za piijatelny. Pokladarie za
t&Zko pochopiteiné, Ze vedeni Prahy 6 podporuje privadéé na zminény PraZsky okruh timto smérem.
Pokladdme za zasadni realizovat dofeeni celé situace a odstingni piivadéie od obyinych &asti od

. kiiZovatky Kamycka x Roztocka, . . o ' L e

11)_Je nutné soutasné se podivit nad konstatovinim- zpracovatelll o neexistenci: zakonného

predpisu na kompenzaci (str.- 147) . Timto pfedpisem je zakon & 40/1964 Sb., Obé&ansky zakonik,

v platném znéni, a jeho Sasti, které

iykaji nahrady $kody. Pokud by pozadal Zpracovatel - odpovidajici
Vétsinu-8kod Ize vy&islit. Pocinaje 3kod na Zivotnim; prostfedi,
; ad fim pfi vyhledani nezavislych znalcli pomohu. Lze se
_ na snfZeni trzni hodnoty dotSenych nemovitosti. by
e j@ pravé nuthé hledat podstatu, zda realizovat & nikoliv a zda
tavbu, v lokalit®, kde to bude méné finangné nakladné - a to
e felit zplisobem, Ze nemusim uhradit $kody na

na evropsky vyznamnou lokalitu & EVL €Z0113001

& flory v lokalits (str.117): Nenf uvedeno jakym
lokality vzdalengjsi od stavenists.. Nedochazelo ke
2 obecneho byl rovnéz posuzovan -pouze jednou

__pbs‘quz_éni. Divodng se da piedpokladat, Ze dojde -
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